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COMITE DA BACIA HIDROGRAFICA DO ALTO TIETE

GESTAO 2015-2017

MEMORIA DA 62 REUNIAO DO GRUPO DE TRABALHO OUTORGA DO CANTAREIRA

DATA: 25/05/2016

HORARIO: 09h30

LOCAL: FABHAT

LISTA DE PRESENCA — MANHA

Entidade Nome

SSRH Hiroaki Makibara

SABESP Nilzo René Fumes

Secretaria do Meio Ambiente Laura Stela Naliato Perez

CIESP Ronaldo Sérgio Vasques

PMSP Marco A. Palermo

DAEE Seica Ono

Suzano Leticia de Fatima Moraes
CONVIDADOS

Sindicato Rural Mogi das Cruzes

Juliana Geseira

SABESP

Hélio Rubens G. Figueiredo

Auséncia Justificada: Erika Martins (SBC), Nilton de Santana (APU Sabesp)

Pauta:

1. Hiroakiiniciou a reunido comentando as contribuicdes recebidas para a memaria da reunido do dia

16-maio p.p. e que fora enviada aos membros deste GT no dia 23-maio. Relatou também, que
recebeu da Erika (que hoje ndo péde comparecer) ontem a noite, por e-mail, as contribui¢des para
essa memoaria e para o item 7.2.3. PropGe que a contribuicdo da Erika seja discutida na reunido de
hoje.

. Sabesp (Nilzo) lembra que o item 8 da memdria (a respeito de eliminar a referéncia aos 31 m3/s
citando apenas os 33 m3/s na Elevatdria de Santa Inés) ndo foi consenso do Grupo e foi decorrente
de uma proposta da Erika. Houve colocagdes a favor e contra, mas ndo se chegou a uma conclusao.

. Sabesp (Nilzo) lembra também que o item 9 da meméria (a respeito do desmembramento do item
7.1.7 da manifestagdo do Comité, de 2015, em dois itens 7.1.7 e 7.1.8) trata de um tema diverso de
“outorga de direito de uso” e discorda da redagao utilizada no item 9 da memodria.

. Seica (DAEE) lembra que a outorga trata de disponibilidade hidrica de manancial, se tem ou ndo
tem a agua pretendida, e os dois itens 7.1.7 e 7.1.8 referem-se a distribui¢ao de dgua tratada, pela
SABESP. Nenhuma outorga do DAEE trata de “distribuicao de agua tratada”. Hiroaki lembra que a
guestdo que estd subjacente aos itens 7.1.7 e 7.1.8 é o caso da reclamacdo de Guarulhos, e sugere
mudar esse item para o item 7.2 com outra redac¢do. Laura (SMA) lembra que o caso de Guarulhos
ja foi levado para discussdo no CT-PA. Hiroaki lembra que houve uma reunido no CT-PA em que,
apoés discussGes concluiu-se que a Sabesp e Guarulhos agendariam quantas reuniGes fossem
necessarias para o esclarecimento da questdo. Hélio (Sabesp) diz que o caso de Guarulhos e de
alguns outros municipios do Alto Tieté, sdo Servicos Autdbnomos, e a responsabilidade da Sabesp
no seu abastecimento é relativa e esse limite ndo esta muito claro numa Regido Metropolitana.
Hélio (Sabesp) questiona de quem seria a responsabilidade — na Regido Metropolitana — de
abastecimento de agua, de um municipio ndo operado pela Sabesp? Da Sabesp ndo pode ser,
afirma. Hiroaki diz que compreende a situacdo de Guarulhos, que no final ndo tem a quem recorrer
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ja que a Sabesp afirma ndo ter mais dgua além daquela por¢do assegurada pelo Cantareira, e os
novos mananciais na bacia do Paraiba do Sul, pleiteados por Guarulhos, foram negados pelo DAEE.

5. Marco Palermo (PMSP) afirma que os itens 7.1.7 e 7.1.8 — da forma como estdo redigidos — ndo sao
pertinentes a outorga. O documento do GT teria que tratar de "Outorga" do "Sistema Cantareira"
e esses dois itens ficam destoantes num documento que trata de "outorga para um usudrio
chamado SABESP" por se tratar de "distribuicdo de dgua tratada" em um municipio ndo operado
pela Sabesp. Palermo questiona também o termo “isondmico” que em sua opinido é genérico e
vago demais e requer uma definicdo mais clara, explicita. Isonomia pode ser de varias formas (por
municipios, por populacdo, por regido, etc.) e dependendo do caso pode ser inexequivel ou ndo
muito razoavel. Entende que é um termo muito mais juridico que técnico. Talvez se possa alterar
um pouco a redacdo, afirma. Ronaldo (FIESP) diz que o assunto é importante, mas, acha que essa
discussdo deveria ocorrer num outro férum, e ndo neste GT de outorga do Sistema Cantareira.

6. Concluiu-se que o assunto deve ser uma preocupac¢do no ambito do Comité, mas seria conveniente
o GT dispor de um documento por escrito, de Sérgio (Guarulhos) e da Erika, contendo: (i)
Justificativa para a inclusdo deste tema no documento de outorga; (ii) Esclarecimento mais técnico
sobre o que se entende por "distribuicdo isonGmica" e na préxima reunido, de posse desse
documento, seria estudada uma redacdo alternativa.

7. Hiroaki lembra, para registrar, que a contribuicdo da Erika, por e-mail, para o item 7.1.8 foi:
“Considerem, na outorga, a distribuicGo isonémica da dgua entre os municipios atendidos pela
SABESP e os municipios auténomos interligados ao Sistema Integrado, obedecendo rateio da vazdo
que considere as proje¢bes e consumos previstos para todas as categorias de consumo ao longo do
tempo somados as perdas dos sistemas de adugdo e de distribuicGo da Sabesp e de cada um dos
operadores municipais de sistemas de distribui¢éo de dgua.”

8. Ainda em sequéncia, a Erika propds nesse e-mail um novo item apds o item 7.1.8 com a seguinte
redagdo: “Considere, na outorga, que os Comités de Bacia deverdo se responsabilizar pelo
estabelecimento de metas de perdas no sistema de adugdo e de distribuicGo de dgua, acordadas
com cada um dos operadores de sistemas de abastecimento de dgua; e realizar o acompanhamento
e controle periddico da evolugdo dos indicadores e do cumprimento das metas, com eventual
auditoria para certificacdo dos resultados.” A Erika acrescenta na sua contribuicao que “isso poderia
ser feito com apoio das Cdmaras Técnicas de Monitoramento Hidroldgico ou das Agéncias de Bacia.”

9. Em face da discussdo havida anteriormente, descrita nos itens 4 a 6 acima, o Grupo considerou que
as contribuicbes da Erika sdo bastante pertinentes, mas, para um Plano de Bacia e ndo num
documento de renovac¢do de outorga. E, algumas contribuicdes da Erika, neste novo item por ela
proposto, embora pertinentes, ndo sado atribuicGes de um Comité de Bacias.

10.Retomando a analise, do item 7 da Manifestacdo do CBH-AT de 2015, Marco Palermo (PMSP)
sugere uma releitura do pedido original da renovacdo de outorga para corrigir a frase inicial do item
7.1.4 que diz: “O aproveitamento, para Sdo Paulo, da vazdo maxima média mensal (designagdo
oriunda da portaria DAEE n° 1.213, de 6 de agosto de 2004) seja estabelecido em 31 m3/s da bacia
do Rio Piracicaba, com ponto de controle no Tunel 5, e de 33 m3/s para recalque na Estacdo
Elevatdria de Santa Inés, instalacdes integrantes do Sistema Cantareira”. Palermo acha que nao
deveria ser “Sao Paulo” e que a frase estd imprecisa. Hiroaki ficou de verificar o pedido da Sabesp
e fazer uma adequacdo do texto deste item.
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11. No item 7.2.1 onde se faz referéncia as atualiza¢cdes de informacbes sobre o andamento dos
estudos das duas barragens no PCJ e do Sistema Adutor, Hiroaki informa que ja foi enviado um
expediente ao DAEE e que em breve terd a resposta que sera utilizada no relatério deste GT.

12. Paraoitem 7.2.3 a Erika enviou esta contribuicdo visando aprimorar a redacdo de 2015: “Como um
instrumento de sustentabilidade a renova¢do da outorga, o Estado de Sdo Paulo assuma a lideran¢a
de um processo de gestdo e articulagdo institucional para desenvolver e implantar um programa
continuo de gestéo de demanda e de recuperac¢do de qualidade das dguas das Bacias Hidrogrdficas
Alto Tieté e PCJ, envolvendo os drgdos estaduais, os municipios, e os Comités Alto Tieté e PCJ. O
programa deverd contar com participacdo de entidades representativas de usudrios que captam
dgua e lancam efluentes para diversos fins, bem como de usudrios dos sistemas publicos de
abastecimento de dgua e de coleta e tratamento de esgotos. O programa deverd estabelecer metas
para cada uma das bacias e para cada um dos segmentos de usudrios e estabelecer instrumentos
de incentivo a celebragdo de acordos setoriais com previsdo de evolugdo continua, cabendo aos
Comités de Bacias o acompanhamento e controle das metas e a divulga¢do da evolu¢do dos
resultados alcancados”.

13. Colocada em discussdo o Grupo concluiu que a preocupacdo da Erika é pertinente mas isso tudo é
uma discussdo de um ou varios programas, no ambito de Plano de Bacia, além de coincidir com
algumas atribui¢des implicitas no papel do Comité de Bacias, no Plano de Bacias e no préprio item
7.2.5 da manifestacdo do Comité.

14.No item 7.2.6, a semelhanca do item 7.2.5, prop6s-se inserir a palavra “... governo do...” em vez de
simplesmente “O Estado...” ficando a frase final da seguinte forma: 7.2.5. O governo do Estado...”.

15. Para concluir, Hiroaki apresentou as revisées efetuadas no corpo central do relatério do GT e
enviard aos membros do GT a versdo com revisdes (em PDF) e a versao ja revista (em word0. Laura
(CETESB) confirmou que enviard o texto relativo a qualidade das aguas superficiais, para ser
incorporado ao texto do GT e informa que o texto de vulnerabilidade de aguas subterraneas (item
4.3 da Manifestagdo do CBH-AT) ndo tem informagdes mais recentes a serem agregadas.

16.Hiroaki informa que esta programada a Reunido conjunta CT-PA + GT Outorga no dia 07-junho,
terga, e Reunido plendria do CBH-AT no dia 28-junho, terga para que seja possivel enviar, a ANA e
ao DAEE, a manifestagao do Comité até o dia 30-junho, quinta, conforme cronograma estabelecido.
O Grupo conclui que o cronograma estd apertado e que ha necessidade de mais uma reunido do
GT para concluir o relatério e que, em func¢do do calendario de eventos existentes, sé sera possivel
no dia 3 de junho. Hiroaki ficou de verificar com o Secretario Executivo do Comité uma eventual
adequacao da reunidao conjunta com a CT-PA.

17.A proxima reunido foi agendada para o dia 03/06/2016 (sexta-feira), das 9:30h as 12:30h, na
FABHAT - Rua Boa Vista, 84 - 62 andar - Centro - Sdo Paulo.



